1.5 OBECNE MODELY PRISTUPU STATU KE SPORTU
MODELY STATNIHO RiZENI SPORTU

Ptistup zédkonodarcii v jednotlivych zemich se li§i v zavislosti na historickych, kulturnich a
spolecenskych podminkach a odrazi tim i koncepci statni politiky sportu. Podle vztahu statu
a potazmo jeho legislativy ke sportu mizeme rozliSovat dva zékladni modely: intervencni a
liberalni.

Intervenéni model

je charakteristicky vétSi mirou ingerence statu do sportovnich otazek, kterd se projevuje
zejména jeho odpovédnosti za rozvoj a podporu sportu a kontrolou soukromych subjektt
pusobicich ve sportu. Mezi obCanskym sektorem a staitem jsou proporcionadlné rozdélené
kompetence a definované formy spoluprace, nezavislost sportovnich organizaci se tedy
pohybuje ve stitem vymezenych hranicich. Stat si vétSinou ponechava ve své dispozici
statni reprezentaci, jako ekonomicky vyznamnou komoditu, a koncepéni, kontrolni, fidici a
finan¢ni pravomoci.

Nestatnim subjektim je protihodnotou za omezenéjsi kompetence poskytnuta ,,lepsi
institucionalni organizace sportu, vice garantovana bezpe¢nost sportovnich subjektu,
pruhlednost financovani, respektovani zakladnich prav a svobod jednotlivce, perspektiva
garantovaného profesionalniho rastu, uplatnéni sportu jako socialniho a ekonomického
faktoru, princip pravni jistoty, to vSe jsou atributy, které stoji za zvazeni. Staty s
intervenénim modelem disponuji zakladnimi zastfeSujicimi zakony o sportu.

Liberalni model

V tomto modelu oproti modelu intervenénimu, nese hlavni odpovédnost za sport ob¢ansky
sektor. Podpiirna role statu spoéiva predev§im v poskytovani vefejné podpory ve formé
subvenci, zaji§ténim sportovist’ apod. Pro tento model je pfiznacné, ze Casto postrada
sportovni legislativu v uz§im smyslu a sport subsumuje pod nadfazeny pojem socialnich
aktivit, jako tomu je typicky u severskych zemi. Tento pfistup je vyrazem vysoké kulturni
vyspélosti dané spoleCnosti a divéry ve sportovni hnuti, které je se subsidiarni statni
podporou zpisobilé spravovat sportovni sféru ku prospéchu vsech.

Ani jeden model se dnes nevyskytuje v ¢isté formé, jako byval svého Casu aplikovan
interven¢ni model v byvalém Sovétském svazu, Cing, NDR apod. Prvky jednoho z nich se v
ruzné intenzité objevuji také ve druhém, coz je dano harmoniza¢nimi snahami zejména
Rady Evropy a EU na evropském kontinenté. Koncepéné bychom mohli CR zafadit spise do
liberalniho modelu.

Nicméné je potiebné téZ konstatovat, ze vlada se otizkou sportu v podstaté deset let od
Sametové revoluce nezabyvala. Neexistoval Zadny zakon, ktery by vymezoval kompetence
statu v oblasti sportu, a na ktery by se podpora sportu mohla odvolat. Ob¢anska spolecnost tak
byla nucena se 0 rozvoj sportu postarat sama. Situace se zlepS$ila az s pfijetim Zakona o
podpori-e sportu v roce 2001. (vice v nasledujici kapitole 3.2)



